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El tema de este trabajo son los condicionantes subjetivos de la credibilidad y la atribucién de con-
fianza en la comunicacién social de la ciencia y, en general, los procesos de transferencia de
conocimiento. Se trata de una linea de investigaciéon en marcha que puede ofrecer ya algunos
resultados interesantes. Adaptando la nocién previa de civic epistemology, sostendré que los
usuarios del conocimiento son agentes actitudinalmente activos en la apropiacién del conoci-
miento y que sus actitudes tienen por origen un repertorio limitado de estilos epistémicos. En este
sentido, el desarrollo de una epistemologia popular puede ser util para una mejor compresién de
los condicionantes de la cultura cientifica y, en general, para las politicas de promocién y gestién
del conocimiento y la gobernanza de la ciencia.
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This work addresses the subjective conditions for credibility and the attribution of trust in social
communication of science and, in general, the processes of knowledge transfer. It is an incipient
research line that can offer some interesting results. Adapting the previous notion of civic episte-
mology, | will argue that the users of knowledge are attitudinally active agents in the appropriation
of knowledge, and their attitudes have an origin a limited repertory of epistemic styles. Thus, the
development of popular epistemology may be useful for a better understanding of the conditions
of scientific culture, and, in general, for the policies of knowledge promotion and management and
governance of science.
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Introduccién

Antes de centrarnos en la epistemologia popular, es conveniente detenernos bre-
vemente en la nocion genérica. Una de las subdisciplinas de la investigacion filo-
sofica con mas tradicion es la epistemologia. La epistemologia se ocupa de inda-
gar sobre la naturaleza del conocimiento humano, aclarando las nociones basicas
del "conocimiento sobre el conocimiento" y buscando criterios generales que per-
mitan diferenciar entre conocimiento legitimo e ilegitimo. Una de las principales
lineas de trabajo en este campo ha sido la de la caracterizacién de la epistemolo-
gia cientifica.

Aunque el desacuerdo filoséfico al respecto es notorio, si es cierto que hay una
familia de estrategias cognitivas propiamente cientificas que suelen ser destacadas
en la literatura especializada (Mufioz y Velarde, 2000). Con respecto a los enuncia-
dos singulares que describen acontecimientos (como "Este articulo es un toston"),
hay poco disenso en la tradicion empirista: éstos se hallan justificados si estan res-
paldados por la experiencia (0 son la conclusién de un razonamiento Iégicamente
vélido). Y, respecto a los enunciados universales (como "Todos los congresos son
aburridos"), éstos también seran aceptables en los mismos términos, aunque en
este caso no hay acuerdo en la tradicion filoséfica sobre el significado del "respal-
do por la experiencia".

Para unos, un alto grado de probabilidad, otorgado por numerosas instancias favo-
rables comprobadas, deberia ser respaldo suficiente; para otros ese respaldo sélo
puede proceder de la resistencia de las hipotesis frente al intento reiterado y audaz de
echarlas abajo. En la literatura mas reciente, en los estudios CTS, se han destacado
ademas criterios coherentistas contextualmente dependientes, en los que la aceptabi-
lidad (suele evitarse el término "justificaciéon") de una hipétesis depende de su consis-
tencia con una serie de elementos sociales de caracter tanto cognitivo (expectativas
tedricas) como no cognitivo (intereses), resaltados como relevantes por una comuni-
dad cientifica en un cierto momento.

Sin oportunidad de entrar aqui en ese debate, lo que nos interesa resaltar ahora es
que el andlisis epistemoldgico no tiene por qué limitarse al quehacer cientifico. La
epistemologia es, en principio, una dimension que también cabe estudiar en la psico-
logia popular. Los ciudadanos no cientificos utilizan también estrategias cognitivas
para filtrar y economizar las informaciones que a diario reciben a través de una diver-
sidad de medios. La direccion selectiva de la atencion es quiza la mejor conocida y
mas obvia de esas estrategias. Es sin embargo sélo uno de entre un amplio abanico
de instrumentos para decidir qué creer y con qué nivel de confianza (Lépez Cerezo,
1989). Considero que es posible e interesante realizar una aproximacioén interdiscipli-
nar a este tema que aproveche resultados de tres lineas de investigacion:

- el estudio filoséfico de la epistemologia cientifica,

- la investigacion interdisciplinar sobre psicologia popular, y
- los estudios sobre comprensién publica de la ciencia.
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Epistemologia popular

Podemos entonces considerar tentativamente la epistemologia popular como el ins-
trumento utilizado por los ciudadanos para validar informaciones, recibidas a través de
medios de comunicacion, y decidir sobre su eventual aceptacion. En el ambito que a
nosotros particularmente nos interesa, la comunicacién social de la ciencia, la cues-
tién clave es entonces estudiar los motivos por los que las personas suelen creer o no
lo que se les dice acerca de la ciencia, o sobre temas ordinarios que impliquen a la
ciencia o la tecnologia, incorporandolo a su bagaje cognitivo o bien asumiendo una
actitud escéptica.

Se trata, como puede verse facilmente, de un tema central en el estudio de los
mecanismos de atribucion de confianza por parte de los ciudadanos en la comuni-
cacion social de la ciencia. Para que culmine con éxito un proceso de transferencia
de conocimiento debe existir confianza por parte de los agentes receptores; del
mismo modo que para el éxito de un proceso de intercambio de conocimiento debe
existir una confianza reciproca entre los agentes del proceso. Un paso mas alla, en
la gestion del conocimiento (como por ejemplo en procesos de gestidon de riesgos),
ademas de la confianza reciproca debe producirse una conciencia mutua de la
estructura de relaciones de confianza entre agentes (Marchi y Ravetz, 1999). La cre-
ciente politizacién de la ciencia en la sociedad del conocimiento, y la transformacién
de la imagen social de los profesionales de la ciencia (desde cientificos que prove-
en hechos hasta peritos que proporcionan testimonios - Marchi y Ravetz, 1999:
755), da una gran importancia a estas cuestiones al plantear el tema de la gobernan-
za de la ciencia y la tecnologia.

A modo de hipétesis de partida, podemos comenzar identificando tentativamente
una serie de criterios potenciales, de caracter empirico, cognitivo, emocional, etc., en
la caracterizacion del perfil canonico base. Asumiendo una vision gradualista de la cre-
encia, estos criterios estaran relacionados bien con aceptacién o bien con consolida-
cion de creencias. Estos criterios/variables han sido definidos de la siguiente manera:

1. Apoyo por la propia experiencia. Hace referencia a aquellos que no asumen como
propia ninguna creencia que no esté respaldada por su experiencia personal, adop-
tando una actitud empirista radical.

2. Crédito institucional: en el origen y/o el medio de comunicacion. Para muchas per-
sonas, el prestigio de la fuente de informacién o del periédico o del autor que la
mediatiza es clave en la aceptacién de la misma o no. No es lo mismo una noticia
en un diario serio que en la "prensa amarilla”.

3. Respaldo por consenso. Este criterio tiene mas relacién con la consolidacion de las
creencias que con la aceptacion o rechazo de las mismas, y esta relacionado con
la amplitud y diversidad del respaldo social a una creencia.

4. Resistencia a la critica. Se trata ahora de un criterio "popperiano" o falsacionista,

relacionado con la supervivencia temporal a la critica de diversos agentes sociales.
Cuanto mas dura haya sido la prueba a la que haya sobrevivido una opiniéon, mas
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tendencia a la aceptabilidad suscita en ciudadanos de talante, digamos, combativo.

5. Consistencia epistémica (con el sistema propio de creencias y disposiciones com-
portamentales). Hay muchas personas para las que la cuestion clave, a la hora que
aceptar o no una opinién, es la coherencia de la misma con sus propias creencias
y disposiciones comportamentales antecedentes, independientemente del grado
de justificacion de éstas. Un ejemplo, menos inusual de lo que cabria pensar, lo
proporciona el caso de las teorias conspirativas.

6. Consistencia ideoldgica ("paquetes ideolégicos"). Otra forma de coherentismo, que
parece generar disposicién favorable o desfavorable a la validacion, es la consis-
tencia no con lo que se cree acerca de como es el mundo sino con lo que se con-
sidera acerca de como deberia ser el mundo. Es por tanto una versiéon normativa de
coherentismo. Por ejemplo, los "paquetes" cognitivos progresista y conservador
inducen credulidad vs. escepticismo acerca de informaciones favorables o desfa-
vorables sobre la fragilidad del entorno, el conflicto palestino-israeli, las ventajas o
no de la energia nuclear, las supuestas virtudes del mercado libre, el pueblo saha-
raui, etc.

7. Consecuencias morales/emocionales. Se trata de otra variedad de coherentismo,
que también parece generar disposicion favorable o desfavorable a la validacion, y
no siempre puede ser diferenciada de la variable anterior. En este caso se trata de
coherencia, no con el modo de ver las cosas o de considerar como deberian ser las
cosas, sino con la aceptabilidad moral o emocional de las consecuencias de la
informacién desde un punto de vista fundamentalista basado por ejemplo en la reli-
gion o alguna ideologia. Por ejemplo los activistas antievolucionistas parecen acep-
tar o rechazar informacion cientifica sobre la anatomia comparada o paleontologia
dependiendo de la aceptabilidad moral de las consecuencias de su aceptacion.

Se trata de un listado no exhaustivo de dimensiones de aceptabilidad o consolidacién
de las afirmaciones de conocimiento, que por supuesto pueden combinarse entre siy
que conjuntamente dan forma a lo que hemos llamado "epistemologia popular". Los
criterios pueden por tanto considerarse conjuntamente como "proxy de la verdad inte-
resante". En general, cabe distinguir dos grandes categorias de criterios:

- Criterios empirico-cognitivos (1 a 4).
- Criterios coherentistas-consecuencialistas (5 a 7).

Estas opciones definen a su vez diferentes "estilos epistémicos" en los ciudadanos,
bien en ellos predomine una categoria u otra, y, en éstas tenga mas énfasis alguno
de los siete criterios listados mas arriba: el tipo empirista, "autoritarista" (o "autorita-
cionista"), falsacionista, consensualista, consecuencialista o alguna variedad de
coherentista.

Ademas, como es aparente, los estilos epistémicos tienen una fuerte dependencia
contextual, en el sentido de que pueden predominar unos u otros en diferentes cultu-
ras o incluso en distintos roles de un mismo individuo (en familia, entre los amigos,
ante el juez, en el trabajo, etc.). Cémo, por ejemplo, puede seguir alguien leyendo el
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horéscopo después de adquirir conocimiento fisico incompatible? Una respuesta
plausible, a la luz de lo anterior, es por combinar distintos estilos epistémicos en dife-
rentes roles de su vida.

La consideracién de tales criterios como variables susceptibles de agregacién per-
mitiria adicionalmente explorar una definiciéon operativa de la confianza (o desconfian-
za) como la disposicion favorable a asumir como propias o consolidar las creencias
procedentes de un emisor o presentes en un medio dado.

La epistemologia civica de S. Jasanoff

Un concepto relacionado, que introduce S. Jasanoff en su obra Designs on Nature:
Science and Democracy in Europe and the United States (2005), es el de "civic
epistemology", que podemos traducir por epistemologia civica.

Mediante este concepto, mas amplio y con un perfil diferente al de epistemologia
popular, Jasanoff se refiere a los estilos nacionales en diferentes culturas politicas
respecto a las practicas para la generacion de conocimiento y su validacion. Es una
nocién compuesta que incluye como dimensiones los modos en los que se implica
el publico en la generacion de conocimiento, se asegura la comprobabilidad y ren-
dicion de cuentas, los registros preferidos de la objetividad, las bases aceptadas
para la pericia, etc.

Jasanoff diferencia, en general, los estilo de Estados Unidos (contention - credibi-
lidad alcanzada mediante el enfrentamiento agresivo en foros competitivos), Reino
Unido (communitarism - credibilidad por credenciales personales de los expertos
como servidores publicos) y Alemania (consensus - credibilidad por respaldo insti-
tucional).

La epistemologia popular constituye una adaptacion de la nocion de Jasanoff, exten-
diéndola conceptualmente para dar cuenta (no subjetivamente) de los condicionantes
subjetivos de la credibilidad en el ambito de la comunicacion social de la ciencia.

Segmentacion de perfiles

Volviendo de nuevo a la epistemologia popular, estamos ahora en condiciones de
considerar hipétesis respecto al predominio de diferentes estilos epistémicos en dis-
tintos perfiles de ciudadanos respecto a su cultura cientifica. Sera mas adelante,
pues antes necesitamos algun tipo de segmentacién de perfiles basada en datos
demoscoépicos. La identificaciéon de los distintos perfiles de ciudadanos puede reali-
zarse sobre la base del analisis cluster. Por ejemplo, la encuesta FECYT 2004 (en
FECYT, 2005) de percepcion social de la ciencia y la tecnologia en Espafia segmen-
taba cuatro perfiles basicos:

- desinteresados,
- criticos,
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- pro-cientificos moderados, y
- pro-cientificos entusiastas;

sobre la base de las siguientes variables:

- nivel de interés hacia diversos temas,

- nivel de informacién sobre cada uno de esos temas,

- valoracion y aprecio por distintas profesiones o actividades,

- grado de acuerdo con la frase "la investigacion cientifica y tecnolégica ayudara a
curar enfermedades como el SIDA, el cancer, etc.",

- balance global de los aspectos positivos y negativos de la Ciencia y la Tecnologia, y

- grado en que se considera que la investigacion cientifica y tecnoldgica en Espafa
deberia ser o no prioritaria para el Gobierno

Es interesante reproducir el analisis que realiza TNS Demoscopia, por encargo de
FECYT, respecto a los perfiles segmentados. El perfil "desinteresados" ("desinforma-
dos" en el etiquetado de la empresa), un 22,7 % de la poblacion encuestada (20,3 %
en 2002), es caracteristico de:

- Mujeres y amas de casa.

- Por encima de los 55 afios.

- Personas casadas.

- Personas con menor nivel educativo (sin estudios o con estudios primaros incomple-
tos) y personas que solo han logrado terminar los primarios.

- Clase social media baja o baja.

- Personas en el centro del especto ideolégico.

- Catolicos practicantes.

- Comunidades de Andalucia, Valencia y Galicia, y, en general, residentes en munici-
pios pequefios, de menos de 10.000 habitantes.

De ellos ademas se afirma que "a pesar de su falta de interés por la Ciencia y la
Tecnologia, no tienen una actitud negativa ni presentan una critica sistematica hacia
estas disciplinas. Tienen una actitud contradictoria con relacién al desarrollo cientifi-
co; reconocen sin duda sus aportaciones positivas, pero su declarada desinformacion
sobre este asunto les hace algo mas 'susceptibles' que el resto a la hora de mantener
determinadas imagenes preconcebidas en torno a la Ciencia y la Tecnologia, tanto
positivas como negativas. En todo caso, su perfil opinatico al respecto es algo mas
favorable que el de la media" (FECYT, 2005).

El perfil "criticos" ("criticos desinformados", en el etiquetado original), presente en
un 5,6 % de la poblacién encuestada (11,3 % en 2002), es caracteristico de:

- Personas de 15 a 24 afos, y de 65 en adelante.

- Personas con estudios de segundo grado (primer y segundo ciclo).
- Jubilados, amas de casa y estudiantes.

- Clase social media-media.

- Personas en la izquierda del especto ideoldgico.

- Comunidad Auténoma de Andalucia (de forma muy especial).
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- Municipios de 10 a 50 mil habitantes y grandes capitales, con mas de un millén
de habitantes.

De ellos se afade ademas que "sus déficits cognitivos se traducen en frialdad, lejania
y actitud critica hacia la Ciencia y la Tecnologia, y hacia sus profesionales (claramen-
te mayores que la media)" (FECYT, 2005).

Por su parte, el perfil "pro-cientificos moderados" ("pro-cientificos medidos" en el
etiquetado original), un 23,2 % de la poblacion encuestada (26,6 % en 2002), es carac-
teristico de:

- Hombres (es el segmento con mayor porcentaje de hombres).

- Menores de 35 afios, especialmente en el caso de los que tienen entre 25 y 34.

- Por estudios, sobre todo entre personas que han alcanzado el segundo grado
(segundo ciclo).

- Trabajadores, de forma muy clara.

- Clase social alta o media.

- A la izquierda en el eje de posicionamiento ideoldgico.

- Agnosticos o no creyentes.

- Catalufia (especialmente) y, en general, ciudades con mas de un millén de habitantes.

De ellos se afiade ademas que "sus actitudes, mas que criticas, podrian calificarse qui-
zas de mas realistas: tienen bastantes elementos valorativos y parecen sopesar mas
que otros los pros y contras del desarrollo de la Ciencia y la Tecnologia" (FECYT, 2005).

Finalmente, el perfil "pro-cientificos entusiastas"”, un 31,6 % de la poblacién encues-
tada (24,5 % en 2002), es caracteristico de:

- Hombres.

- Personas de 25 a 44 afios.

- Personas con un nivel de estudios medios o superiores/universitarios.

- Personas laboralmente activas: trabajadores en general.

- Clase social alta o media alta.

- Comunidades de Aragén y Madrid.

- Municipios por encima de 50.000 habitantes, con especial incidencia en ciudades
entre 100.000 y medio millén.

De ellos se afiade que "se trata de un segmento de personas con actitudes favorables,
optimistas y confiadas respecto a todo lo que rodea a la Ciencia y la Tecnologia, sien-
do los que mas expectativas depositan en las aportaciones de su avance para las
sociedades y para la calidad de vida de las personas" (FECYT, 2005).

Contrastando estilos epistémicos

En este punto, sobre la base anterior, la hipdtesis referida mas arriba podria ser como sigue:

- Los sujetos con un buen nivel de cultura cientifica "significativa” (i.e. que se refleje en
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un alto grado de incidencia de la ciencia en sus creencias y comportamientos), que
presumiblemente formaran el grueso del perfil "pro-cientificos moderados", tenderan
a hacer uso de los criterios (1) a (4).

- Por el contrario, los sujetos con un bajo nivel de cultura cientifica (y particularmente
los agrupados en el perfil "desinteresados") no tenderan a aplicar criterios propia-
mente cientificos como especialmente el (4), y en ellos primaran por el contrario los
criterios (5) a (7) que agregadamente estan relacionados con la resistencia al cambio.

Debemos ahora destacar la posibilidad de poner a prueba dicha hipétesis, y en ultima
instancia de medir la epistemologia popular, a través de encuestas, incorporando asi
el "estilo epistémico" como indicador dentro de los indicadores de confianza. Se tra-
taria de preguntar por los motivos que justifican que los sujetos respondan de un
modo u otro a preguntas previas sobre valoracion de lineas de 1+D y preguntas meta-
cientificas sobre beneficios/usos/riesgos de los resultados de la I+D, ofreciendo las
variables superiores como opciones de respuesta. (Son habitualmente preguntas
acerca del nivel de acuerdo con afirmaciones sobre posibles influencias de la ciencia
y la tecnologia en diferentes areas de la realidad social, y de influencias del mundo
social sobre el conocimiento cientifico).

Por supuesto, los criterios/variables deberian ser revisados, y eventualmente corre-
gidos o ampliados, a la luz de los resultados demoscépicos. Para ello seria Gtil intro-
ducir la opcion de respuesta "Otros (especificar)". Dado que los criterios pueden com-
binarse, deberia pedirse una respuesta principal y dar otras dos opciones complemen-
tarias de respuesta.

A este respecto, puede ser Util explorar algunas de las opciones de respuesta a aso-
ciar con los criterios anteriores, permitiendo asi una ampliacién de los cuestionarios
tipo de percepcion/cultura mediante preguntas que requieran justificacién de creen-
cia. Una primera aproximacion a esta extension, que todavia necesitaria mucha elabo-
racién conceptual y un trabajo previo con grupos focales, es la siguiente:

Variable epistémica Cuestion clave Opcidn de respuesta (lo creo por/porque ...)
Apoyo por la propia . " " . "
experiencia Si no lo veo no lo creo He podido comprobarlo personalmente
Crédito institucional "¢Quién lo dice?" (credenciales) "La autoridad de la fuente de la informacion”

"¢ Estan todos de acuerdo?"

Respaldo por consenso .
P P "¢Hay disenso?"

"Parece haber un acuerdo general"

"¢Ha sido comprobado? ¢some- | "Parece haber sido comprobado rigu-

Resistenciaalacritica | yig, 4 examen?” rosamente" "..... resistido a la critica"

"¢Es consistente con lo que yo

Consistencia epistémica . ;
mismo creo y hago?

"Esta de acuerdo con lo que yo pienso"

"¢ Es coherente con el modo en que "Esté de acuerdo con mi modo de ser"

Consistencia ideoldgica C o . K
pienso que deben ser las cosas? ... con el modo en que deben ser cosas

Consecuencias mora-

) Si por i " "
les/emocionales Si porque s No puede ser de otro modo
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Esas preguntas que requieran justificacion, y que incluyan opciones de respuesta
como las anteriores, seguirian en principio a preguntas del tipo siguiente (que proce-

den de FECYT, 2005):

P.10. A continuacion me gustaria leerle algunas afirmaciones Me gustaria que me
dijera hasta qué punto esta Ud. de acuerdo o en desacuerdo con cada una de ellas.
¢Esta Muy de acuerdo, bastante de acuerdo, bastante en desacuerdo o muy en des-
acuerdo con cada una de ellas?
(ENTREVISTADOR: ANOTAR NUMERO DE LA ESCALA 5= Muy de acuerdo; 4= bas-
tante de acuerdo; 3= Ni de acuerdo ni en desacuerdo (No sugerir) ; 2= bastante en
desacuerdo y 1= muy en desacuerdo) ROTAR TEMAS. LEER Y VALORAR UNO A
UNO. UNA RESPUESTA POR ITEM

1-5 NS /NC
Atribuimos demasiado valor al conocimiento cientifico 8 9
en comparacion con otras formas de conocimiento
La ciencia proporciona el mejor y mas fiable conoci- 8 9
miento sobre el mundo
La investigacion cientifica y la tecnologia ayudaran a 8 9
curar enfermedades como el SIDA, el cancer, etc.
Las aplicaciones de la ciencia y la tecnologia han gene- 8 9
rado importantes riesgos para la salud
Las aplicaciones de la ciencia y la tecnologia estan 8 9
haciendo que se pierdan puestos de trabajo.
Gracias a la ciencia y la tecnologia habra mas oportuni- 8 9
dades de trabajo para las generaciones futuras.
Las aplicaciones de la ciencia y la tecnologia estan cre- 8 9
ando un estilo de vida artificial e inhumano.
La ciencia y la tecnologia estan haciendo que nuestras 8 9
vidas sean mas faciles y comodas.
La ciencia y la tecnologia ayudaran a acabar con la

8 9

pobreza y el hambre en el mundo.
La ciencia y la tecnologia estan aumentando las dife- s 9
rencias entre los paises ricos y los paises pobres
La ciencia y la tecnologia contribuyen a mejorar el s 9
medio ambiente
Las aplicaciones de la ciencia y la tecnologia estan cre- 8 9
ando graves problemas para el medio ambiente
La ciencia y la tecnologia no se interesan por las verda-
deras necesidades sociales 8 9
La ciencia y la tecnologia permiten que todos tengamos
una vida mas sana 8 9
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P.22. Ahora vamos a hablar de campos concretos de innovacion tecnolégica. Para cada
uno de los que le voy a leer me gustaria que me dijera en qué medida cree Vd. que ha
contribuido mucho, bastante, poco o nada a mejorar la calidad de vida de las personas.
(ENTREVISTADOR: ANOTAR NUMERO DE LA ESCALA 5= Ha contribuido mucho; 4=
Ha contribuido bastante; 3= Regular (No leer); 2= Ha contribuido poco y 1= no ha
contribuido nada) ROTAR ITEMS. LEER Y VALORAR UNO A UNO. UNA RESPUES-
TA POR ITEM. MOSTRAR TARJETA.

NS NC

Por ejemplo: LEER SUCESIVAMENTE 1-5 (No leer) | (No leer)

Los ordenadores y la informéatica 8

La ingenieria genética

La exploracion del espacio

La biotecnologia

Las energias renovables (solar, edlica, ...)

Las telecomunicaciones

La fecundacion in vitro

La energia nuclear

Los trasplantes de érganos

La robética de la industria

Innovacién en defensa / armamentistico

0 [ [0 | |0 (O |00 | [0 (0 |
© [© [© |© |© © |© |© © | O | © | ©

La innovacion en sistemas de seguridad

P.21. A continuacion le voy a leer algunas afirmaciones. Me gustaria que me dijera hasta qué
punto esta Ud. de acuerdo o en desacuerdo con cada una de ellas. ¢ Esta Muy de acuerdo,
bastante de acuerdo, bastante en desacuerdo o muy en desacuerdo con cada una de ellas?
(ENTREVISTADOR: ANOTAR NUMERO DE LA ESCALA 5= Muy de acuerdo; 4= bastante de
acuerdo; 3= Ni de acuerdo ni en desacuerdo (No sugerir); 2= bastante en desacuerdo y 1= muy
en desacuerdo) ROTAR ITEMS. LEER Y VALORAR UNO A UNO. UNA RESPUESTA POR ITEM

NS NC
1-5 (No leer) | (No leer)

Quienes pagan las investigaciones pueden influir en los cienti-

ficos para que lleguen a las conclusiones que les convienen 8 9

Los investigadores y los expertos no permiten que quienes finan-
cian su trabajo influyan en los resultados de sus investigaciones

Si no se ha probado cientificamente que las nuevas tecnolo-
gias pueden causar dafios graves a los seres humanos o al 8 9
medio ambiente es errébneo imponerles restricciones

Mientras no se conozcan bien las consecuencias de una
nueva tecnologia, se deberia actuar con cautela y controlar su 8 9
uso para proteger la salud y el medio ambiente

Los conocimientos cientificos son la mejor base para elabo- 8 9
rar leyes y regulaciones

En la elaboracion de leyes y regulaciones, los valores y las acti- 8 9
tudes son tan importantes como los conocimientos cientificos

Las decisiones sobre la ciencia y la tecnologia es mejor dejar-
las en manos de los expertos

Los ciudadanos deberian jugar un papel méas importante en
las decisiones sobre ciencia y tecnologia
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Seria ademas interesante cruzar esos resultados sobre estilos epistémicos predomi-
nantes con resultados de preguntas sobre credibilidad de diversas fuentes de informa-
cién, como en las preguntas sobre confianza en diversos tipos de profesionales y
medios de comunicacion, y en general las preguntas utilizadas en el analisis cluster.
Por ejemplo las siguientes de FECYT (2005):

P.22. A continuacién voy a leerle distintos medios de informacion. De entre ellos me
gustaria que senalara los dos que mas confianza le inspiran a la hora de mantener-
se informado sobre ciencia y tecnologia. LEER. MAXIMO DE DOS RESPUESTAS.
ROTAR ITEMS

Internet

Libros especializados

Prensa diaria

Radio

Revistas de divulgacion cientifica o técnicas

Revistas semanales de informacién general (como Tiempo, Epoca, etc)

Television

Otras (Anotar)

No sabe

No contesta

P.23. Ahora me gustaria que me dijera, para cada una de las profesiones u organi-
zaciones que voy a mencionarle, si, en este momento, le inspira o no confianza a la
hora de tratar cuestiones relacionadas con la ciencia o la tecnologia.

Si le inspirarian confianza 1
No le inspirarian confianza 2

LEER. ROTAR LOS ITEMS

Cientificos

Médicos

Profesores de Universidad

Periodistas

Religiosos

Ingenieros / Arquitectos

Asociaciones de consumidores

Asociaciones ecologistas

Videntes / curanderos

Representantes politicos

Empresarios
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Conclusion

Finalmente, cabe afadir que se trata en lo anterior de esbozar una nueva linea de
investigacion que requiere mayor elaboracion conceptual, desarrollo empirico (a tra-
vés, por ejemplo, de grupos focales) y contrastacién experimental mediante cuestio-
narios especificos. Dado ademas que la adquisicion de creencias, y la localizacion de
la confianza, escapa habitualmente a la voluntad personal, seria necesario completar
esta linea de trabajo con resultados procedentes de la psicologia social experimental
y estudios de marketing.

En cualquier caso, el desarrollo de una epistemologia popular, como campo de tra-
bajo, puede ser de interés para una mejor comprension de los condicionantes de la

comunicacion social de la ciencia y, en general, los procesos de transferencia e inter-
cambio de conocimiento.
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